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Asunto: se remite JDC federal.

M. en D. Jesus Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Presente.-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibié en este Tribunal escrito de
interposicién de Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania, presentado por la C. Edith Citlali Rodriguez Gonzalez en contra de la sentencia
definitiva dictada dentro del expediente TEEA-JDC-113/2021. Remitiéndose a Usted la
documentacion sefialada para que se realice los tramites correspondientes.
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Escrito de interposicion de Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania, presentado por la C. Edith Citlali
Rodriguez Gonzalez en contra de la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente TEEA-JDC-113/2021.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania, promovido y signado por la C. Edith Citlali Rodriguez
X Gonzalez en contra de la sentencia definitiva dictada dentro del 3
expediente TEEA-JDC-113/2021, en fecha veintiuno de abril de dos mil
veintiuno.
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Quedo de usted, reiterandole las seguridades de mi mas atenta y distinguida consideracién.
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EXPEDIENTE: TEEA-JDC-113/2021

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES.

PRESENITE-
“Ninfa Diaz Santiago”.

Ad versus actos

Partido Revolucionario Institucional

EDITH CITLALLI RODRIGUEZ GONZALEZ, por mi propio derecho y en mi caracter de
candidata a regidora propietaria del Partido Revolucionario Institucional por el principio de
representacion proporcional en el municipio de Aguascalientes, con el respeto debido

comparezco a exponer:

Que en términos de lo establecido por el articulo 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, comparezco a nombre propio a entregar el
Juicio de Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano, que promueve
en contra de la resolucion definitiva de este tribunal local, dentro del expediente TEEA-JDC-

113/2021.

Por lo anterior solicito, que el juicio sea diligenciado y remitido a la autoridad
jurisdiccional correspondiente, es decir la Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion.

PROTESTO LO NECES

EDITH CITLALLI RODRIGUEZ GONZALEZ
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Escrito de interposicién de Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania, presentado por la C. Edith Citlali
Rodriguez Gonzalez en contra de la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente TEEA-JDC-113/2021.

veintiuno.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania, promovido y signado por la C. Edith Citlali Rodriguez
Gonzélez en contra de la sentencia definitiva dictada dentro del
expediente TEEA-JDC-113/2021, en fecha veintiuno de abril de dos mil

Total

Fecha: 25 de abril de 2021.

Hora: 12:15 horas.
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SALA REGIONAL MONTERREY DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Presente.

EDITH CITLALLI RODRIGUEZ GONZALEZ, por mi propio derecho y en mi caracter
de candidata a regidora propietaria del Partido Revolucionario Institucional por el principio
de representacion proporcional en el municipio de Aguascalientes, sefialando domicilio para

oir y recibir todo tipo de notificaciones el correo electronico rubendiazlopez@hotmail.com,

autorizando en los términos mas amplios a los licenciados en derecho RUBEN DIAZ
LOPEZ, ALDO SOLIS HERNANDEZ y EDGAR VIANA ROJAS, con el respeto debido

comparezco a exponer:

Que en términos de lo establecido por el articulo 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, comparezco a nombre propio a interponer
Juicio de Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano, en contra de la
sentencia definitiva de fecha 21 de abril de 2021 del Tribunal Electoral del Estado de

Aguascalientes emitida dentro del expediente TEEA-JDC-113/2021.

HECHOS

1. En fecha 20 de marzo del 2021, la suscrita fui electa por la Comisién Politica Permanente
(en lo sucesivo CPP) del Consejo Estatal del Partido Revolucionario Institucional como
candidata a regidora por el principio de representacion proporcional al ayuntamiento de

Aguascalientes.

2. En fecha 26 de marzo del 2021, en estrados del PRI, conoci de un JDC que se interpuso
por la C. Ninfa Diaz Santiago, en contra de mi candidatura, PER SALTUM en la Sala
Monterrey del Poder Judicial de la Federacion con nimero SM-JDC-164/2021, mismo que
fue reencauzado a la Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI (en lo sucesivo
CNJP).

3. Con fecha 3 de abril de 2020, la CNJP resolvié el recurso, informandolo a su vez a la
Sala Monterrey en fecha 4 de abril de 2021. Este, fue turnado a la magistrada ponente y de
2



igual forma publicado en estrados de la Sala Monterrey, en fecha 4 de abril de 2021. EI 9

de abril se emitio acuerdo plenario de cumplimiento en el SM-JDC-164/2021.

4. El 13 de abril, la C. Ninfa interpuso el SM-JDC-228/2021 ante la Sala Monterrey, mismo
que se reencauzé al Tribunal Local electoral de Aguascalientes, y se radico bajo el TEEA-

JDC-113/2021.

5. En fecha 21 de abril el TEEA emitio sentencia de fondo, sin embargo, el JDC de marras

se encontraba fuera de plazo, por lo que el TEEA debi6 desechar por improcedente

AGRAVIOS

UNICO.- La resolucién del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes que entré al
fondo del estudio de la litis, violentan los preceptos constitucionales 14, 16 y 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con lo sefialado en el
articulo 301 del Codigo Electoral de Aguascalientes, porque el juicio no fue promovido por
el quejoso, dentro del plazo de 4 dias, por lo que se debié haber desechado, de ahi que, el

tribunal viola el principio de certeza en materia electoral.

Efectivamente, en principio de cuentas, tenemos dos momentos donde la
impugnante se hizo sabedora del acto que reclama (la resolucién de la Comisién Nacional
de Justicia Partidaria CNJP-JDP-AGU-076/2021): 1) la propia emision de la resolucion en
fecha 3 de abril misma que fue notificada por la CNJP mediante sus estrados y 2) El acuerdo
de turno de la resolucion (del cumplimiento) a la magistrada ponente dentro del SM-JDC-
164/2021, que emite el presidente de la Sala Monterrey una vez que recibio la resolucion.
Este acuerdo fue publicado en estrados en fecha 4 de abril del 2021, lo que éiwié de
notificacion para la impetrante. No obstante, el recurso lo interpone hasta fecha 13 de abril,
es decir muy por encima del plazo procesal para la interposicion, que es de cuatro dias. Es

importante destacar, que el acuerdo sefialado apunta claramente:

“El secretario general de acuerdos da cuenta al magistrado presidente con la

resolucion emitida por la Comision Nacional de Justicia Partidaria... CNJP-

JDP-AGU-076/2021 a fin de dar cumplimiento a lo ordenado por esta sala...” (el

subrayado es propio)



No se podra alegar que la fecha en que se hizo conocedora de la resolucion lo fue el 13 de
abril mediante el Acuerdo Plenario de cumplimiento del SM-JDC-164/2021, pues en
realidad, tuvo conocimiento cierto desde la notificacion de la CNJP (3 de abril), pero mas
aun, cuando el notificador de la Sala Monterrey fij6 en estrados la recepcion del
cumplimiento mediante resolucion CNJP-JDP-AGU-076/2021 de la CNJP (4 de abril). En
ambos casos, es muy claro que existia una resolucion de fondo, por lo que el plazo fenecio

mucho antes de la fecha de interposicion, es decir, el 13 de abril.

Por lo anterior, el tribunal a quo, de facto amplia el plazo que establece la ley para
la interposicién de los recursos, violando el principio general del derecho de seguridad
juridica y el de materia electoral de certeza. Por ello, solicitamos a la Sala revocar la
sentencia de marras, para declarar la improcedencia del juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales, por haber transcurrido el plazo necesario para interponer los

recursos de ley.

Por lo anteriormente expuesto, a esa Sala, atentamente pido:

Primero.- Se tenga por acreditada mi personeria y presentado en tiempo y forma el

presente Juicio de Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano.

Segundo.- Se substancie el procedimiento en términos de ley y se dicte la sentencia

correspondiente, acorde a los intereses de la suscrita.

EDITH CITLALL| RODRIGUEZ GONZALEZ



